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Terminu Realpolitik uzywaja zwykle
politycy, dyplomaci, analitycy polityki
i dziennikarze pragnacy tym siebie do-
warto$ciowaé, gdyz licza na to, ze dla
ich stuchacza lub czytelnika stowo to
niesie ze sobg obietnice czego§ praw-
dziwie glebokiego. Podobni s3 w tym
do posta uzasadniajacego swoj pro-
jekt ustawy jako ,zdroworozsadkowy”,
a my przeciez wiemy, ze takie roztrza-
sania sg czesto (najczesciej?) naiwne,
oparte w zasadzie na do$wiadczeniu
indywidualnym, a nie na spotecznym
(nauka). W takim dowarto$ciowuja-
cym uzyciu termin Realpolitik funk-
cjonuje rowniez tak, jak okreSlenie
sracja stanu” czy ,interes narodowy”,
gdy sa naduzywane w celu przydania
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wagi wypowiedziom polityka na te-
mat... jakikolwiek. Termin ten bywa
tez stosowany wtedy, gdy autor piszgcy
o polityce zagranicznej sadzi, ze zdotat
w swych poszukiwaniach zrodtowych
lub rozumowaniu zrozumieé rzeczywi-
stg (realng) tres¢ badanej polityki. Ale
nawet nieumiejetne postugiwanie sie
terminologia moze czasem pobudzi¢
czytelnika czy stuchacza do nowego
skojarzenia albo zadania waznego py-
tania.

Utozsamianie Realpolitik z re-
alizmem (jako przeciwienistwem ideali-
zmu) nie jest trafne, gdyz zakres poje-
ciowy ,realizmu” jest znacznie szerszy.
Bledne, cho¢ rozpowszechnione jest
upatrywanie autora terminu liczagcego
sobie niespelna 150 lat w Machiavel-
lim, a tym bardziej wigzanie go z pra-
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starg genezg wladzy panstwowej. Real-
politik nie jest tez synonimem polityki
zagranicznej prowadzonej w zgodzie
z tzw. realistyczng teorig stosunkow
miedzynarodowych Hansa Morgen-
thaua. Oryginalna koncepcja Real-
politik nie jest rowniez tym, co robili,
czy o czym pisali politycy lub stawni
komentatorzy, od Tukidydesa, przez
Metternicha i Bismarcka, do Kissinge-
ra i Rotfelda.

Na bardzo liczne, nietrafne skoja-
rzenia i zroznicowane uzycia terminu
zwraca uwage autor recenzowanej
ksigzki. Jako swoj cel numer jeden
stawia sobie ponowne odkrycie Re-
alpolitik i autora traktujacego o niej
dwutomowego dzieta z lat 1859-1869
— Ludwiga Augusta von Rochau.
Charakterystyczne jest przy tym, ze
Rochau nie pisal z nastawieniem fi-
lozoficznym, raczej analitycznym, na-
wet dziennikarskim. Byt czlowiekiem
czynu. W 1863 1. organizowat legion
akademicki z odsieczg dla powstari-
coéw styczniowych, dwa lata pozniej
szturmowal we Frankfurcie garnizon
wojskowy (w czym uczestniczylo tez
kilku polskich uchodicéw). Skazany
na dozywocie, uciekl po trzech latach
do Paryza, gdzie spedzil nastepne dzie-
sie¢ lat. W 1871 r. zostal postem do
Reichstagu.

Bew stwierdza, ze Rochau podkre-
slat w swym dziele znaczenie rozpo-
znawania ,warunkow historycznych,
w ktorych maz stanu prowadzi swg
dzialalnosé¢”, a takze ,zdolno$¢ przewi-
dywania i umiejetno$¢ znalezienia sie
w zmieniajacych sie okoliczno$ciach
nowoczesnoéci”. I cho¢ idee sg w po-
lityce wazne, a w demokracji — coraz

wazniejsze, ,ich waga musi by¢ ocenia-
na raczej polityczng sitg oddzialywania,
niz czystoscig czy elegancja”. (s. 6). Juz
to samo nasuwa czytelnikowi mysl, ze
termin Realpolitik moze oznaczaé ana-
litycznie ustalong tres¢ celow polityki
(deklarowanych, realizowanych i cza-
sem w jakim$ stopniu osigganych).

Zobaczmy, jak John Bew, wykla-
dowca historii w War Studies De-
partment (King’s College, London)
przedstawia w swej ksigzce oryginalng
koncepcje Rochaua. Zaczyna od wy-
liczenia powigzanych ze sobg zalozen
(asssumptions) jego Grundscitze der Re-
alpolitik. Angewendet auf die staatlichen
Zustinde  Deutschlands ~ (,Podstawy
Realpolitik w zastosowaniu do sto-
sunkow panstwowych w Niemczech”,
w tlumaczeniu Bewa: ,Foundations
of Realpolitik, applied to the current
state of Germany”):

»Czynnikiem determinujacym
polityke jest prawo silnego”. Suweren-
no$¢ nie jest wiec czym§, co ,natural-
nie” przystuguje ,ludowi” albo ,kro-
lowi”, to po prostu wynik stosunkow
politycznych (reflection of power).

— ,Najbardziej skuteczng forma
rzadu jest taka, ktora wlacza najpo-
tezniejsze sily spoleczne w panstwie,
wykorzystuje energic kazdej z nich
i utrzymuje miedzy nimi rownowage”.

— ,Koncepcje majg w polityce zna-
czenie”, ale ,liczy sie to, jak wielu dang
idee akceptuje i jak silnie”.

— ,Nowoczesnos¢ zmienia sztuke
sprawowania wladzy. Coraz wazniejsza
staje sie opinia publiczna, a czynni-
kiem najwazniejszym dla utrzymania
kierunku polityki jest duch czasu (spi-
rit of the age, Zeitgeist) [...] nacjonalizm
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moze zapewnié potencjalne spoiwo sit
w panstwie i zapobiec konfliktowi mie-
dzy nimi” (s. 4).

Recenzent argumentacje autora
ksigzki skraca, ale Bew daje bardzo
szczegOlowe omowienie tych zalozen
i wskazuje na filiacje, np. z Machia-
vellim. Czytelnika ,Polskiego Prze-
gladu Dyplomatycznego” zainteresuje
zwigzek koncepcji Realpolitik z polity-
ka zagraniczng — w ujeciu Rochaua.
Jesli Bew odczytal Rochaua popraw-
nie, a wszystko na to wskazuje, autor
Grundsdtze der Realpolitik nie wnika
w  konceptualizacje  problematyki,
ograniczajac sie do analizy stosunkéw
politycznych na obszarze niemiecko-
jezycznym swoich czaséw. Tu obcuje-
my z Rochauem empirykiem. Scislej,
z Rochauem budujgcym swa koncep-
cje na podstawie obserwacji opartych
na wspomnianych zalozeniach. Opi-
suje polityke, postugujac sie nimi. Nie
podaje definicji Realpolitik. John Bew
rekonstruuje te koncepcje, podazajac
§ladami Rochaua.

Ta rekonstrukcja pozwala autoro-
wi recenzowanej ksigzki na ukazanie
rozmaitych zastosowan sformulowa-
nia Realpolitik. Poniewaz wiekszo$¢
postugujacych sie nim nie zna tekstu
Rochaua, przeto §ledzac te rozmaite
zastosowania, John Bew ukazuje roz-
maito$¢ dzialan i myslenia o polityce
ludzi w rozmaitych krajach i na rozma-
itych stanowiskach. A jednocze$nie
rejestruje funkcjonowanie okre§lenia
Realpolitik od czasu $mierci Rochaua.

Nacisk ktadzie na anglo-amerykan-
ski $wiat polityki, poczynajac od poja-
wienia si¢ samego terminu, przez jego
funkcjonowanie w okresie miedzywo-
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jennym, a w koncu w epoce postzim-
nowojennej, ale caly czas w polityce
Zachodu, zwtaszcza USA, Zjednoczo-
nego Krolestwa i Niemiec. Nie zabra-
klo jednak wzmianek o kontaktach
z ZSRR. Po spotkaniu z kanclerzem
Helmutem Kohlem w lipcu 1990 . Mi-
chait Gorbaczow powiedzial mediom,
ze negocjacje prowadzone byty ,w du-
chu znanego konceptu niemieckiego,
Realpolitik” (s. 287). Ta czes¢ ksiazki,
czyli jej wiekszos¢, wydaje sie ciekaw-
sza — cho¢ moze mniej odkrywcza — od
poczatkowe]j prezentacji samej kon-
cepcji, pierwszej tego rodzaju analizy
w jezyku angielskim i pewnie najlep-
szej w ogole.

Polskiego czytelnika zainteresuje
lektura ksigzek, ktorych autorzy stosu-
ja swoje rozumienie Realpolitik do hi-
storii Polski’, czego Bew nie zauwaza.
Natomiast wspomina o tym, ze dzielo
Rochaua doczekalo sie w XX w. wyda-
nia w jezyku niemieckim®.

Bew nie zwraca uwagi na zwig-
zek Realpolitik z modernizacjg. Pisze
duzo, co prawda, o polityce Bismarc-
ka, ale ksigzka przesycona jest rozwa-
zaniami o sferze polityki i doktryn czy

3

J.J. Bruski, Miedzy prometeizmem a Realpolitik:
II  Rzeczpospolita  wobec  Ukrainy — Sowiec-
kiej 1921-1926, Historia Iagellonica, 2010;
H.A. Persson, Rhetorik und Realpolitik: Grossbri-
tannien, die Oder-Neisse-Grenze und die Vertrei-
bung der Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg,
wyd. 2, Berliner Wissenschafts-Verlag, 2001.

+ L.A. von Rochau, H.-U. Wehler, Grundscitze
der Realpolitik. Angewendet auf die staatlichen Zu-
stinde Deutschlands, Ullstein, 1972. Redaktor
tego wydania Wehler nalezy do krytykéw polityki
Bismarcka, w ktorej wielu autoréw upatrywato
wynikéw stosowania zasad Realpolitik jako prze-
stanek rzeczywistej czy rzekomej modernizacji.
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teorii politycznych, i niedostatecznie
uwzglednia  gospodarczo-spoteczne
cele i skutki Realpolitik tam, gdzie im-
plikacje takiego ,realnego” podejscia
sq wyrazne. Tymczasem wynikajace
z takich rozwazan wnioski o teorii albo
doktrynie modernizacji bylyby istotne
dla pojmowania i stosowania Realpo-
litik, szczeg6lnie w Niemczech drugiej
potowy XIX w. i w XX-wiecznych pan-
stwach peryferyjnych $wiatosystemu’.

W tej waznej ksigzce zwracajg uwa-
ge obszerne konkluzje. Zacytuje ich
skroty, postugujac sie sformutowania-
mi Bewa (s. 300-309):

— ,2Autentyczna koncepcja Realpo-
litik, a wiec w ujeciu Ludwiga von Ro-
chaua, podaje prostg, a zarazem sen-
sowng formule traktowania wiekszoéci
dylematow polityki zagranicznej”.

— ,Autentyczna Realpolitik jest wro-
giem zwykle spotykanego «mys$lenia
zyczeniowego» (doslownie: samoztu-
dzenia] i «naiwnego przyjmowania
chwytliwych stow»".

— ,«Podstawy Realpolitik» pomagaja
nam zrozumie¢ polityki mozliwe w no-
woczesnej epoce”.

— ,«Podstawy» podkreslaja wage
idei i idealizmu jako sit zmiany i trans-
formacji”.

5 R. Stemplowski, Modernisierung - Theorie oder

Doktrin? Anmerkungen eines Lateinamerika-Histo-
rikers, w: W. Conze, G. Schramm, K. Zernack
(red.), Modernisierung und Nationale Gesellschaft
im ausgehenden 18. und im 19. Jahrhundert, Dunc-
ker&Humblot, 1979, s. 9-27 (zaadaptowana
wersja polskojezyczna mego tekstu: Modernizacja
— teoria czy doktryna?, ,Kwartalnik Historyczny”
1980, nr 1, s. 741-754). Wnikliwa recenzja tej
ksigzki: E. Straub, Wieviel Modernisierung braucht
die Gesellschaft?, ,Frankfurter Allgemeine Zeit-
ng” z 21 kwietnia 1978 .

— ,«Podstawy» wymagaja od nas
jednoczesnego rozpatrywania wtladzy,
idei, gospodarki i spoleczefistwa w celu
zidentyfikowania punktow stycznych
i powigzan miedzy nimi”.

— ,Autentyczna Realpolitik jest eku-
meniczna w zakresie narzedzi analizy
politycznej i jest nastawiona nieufnie
do tych metod analizy, ktére oferuja
jakas$ nauke o polityce albo zapewniaja
o swej przewadze nad innymi”.

— ,Autentyczng Realpolitik nalezy
odrézniaé od kultu koncepcji narodo-
wego interesu i unika¢ pulapek fata-
lizmu, absolutyzowania i pesymizmu,
jakimi zarazily sie niektore odmiany
my§li realistyczne;j”.

— ,Anti-Realpolitik stata sie domysl-
nym ustawieniem anglo-amerykan-
skiej polityki zagranicznej na wiele lat
i tak juz najprawdopodobniej pozosta-
nie. Cho¢ moze w tym by¢ hipokryzja
albo naiwnos¢, [w kazdym razie| przy-
stania sie tym «ukryty» czy «wyzszy»
realizm, ktory byt glownym zasobem
strategicznym dla obydwu krajow”.

Bew niewiele przejal z dziennikar-
skiej swady jezyka Rochaua. Prze-
ciwnie, jego przekaz jest bardzo ja-
sny, jak pisma innych autorow szkoty
Cambridge. Nawet najlepsza ksigzka
o ,Podstawach Realpolitik” Rochaua
nie jest jednak tym samym, co dzieto
samego Rochaua, ktory zwraca sie do
swego czytelnika tymi oto stowy:

wRealpolitik nie porusza sic w mgli-
stych wyobrazeniach o przysztosci, lecz
w ograniczonym kregu wspotczesnosci,
znajduje swe zadanie nie w urzecyy-
wistnianiu ideatéw [podkr. Rochaua —
RS, lecz w osigganiu konkretnych celow
[podkr. Rochaua — RS], i potrafi, przy
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wszystkich zastrzezeniach, zadowoli¢
sie. wynikami polowicznymi, jesli na
razie nie da sie wszystkiego osiggnaé”.

To jest najkrocej wyrazone stanowi-
sko Rochaua i widzimy, ze Bew troche
inaczej widzi jego stosunek do ideatow.
Ale czytajmy dalej i w nastepnym
zdaniu juz dostrzegamy to, co i Bew
podkresla, ze Realpolitik jest zdeklaro-
wang przeciwniczkg wszelkiego samo-
oszukiwania sie. Rochau zaznacza, ze
»Realpolitik chce widzie¢ ludzi i rzeczy
takimi, jakie sg, a nastepnie tylko tyle
chcie¢, ile moze””. Czy to nie przypo-
mina stanowiska Hansa Morgenthaua,
wylozonego juz na wstepie w jego kla-
sycznej Politics among Nations? Ale
Morgenthau do Rochaua sie nie od-
woluje.

Niejeden zwolennik koncepcji Re-
alpolitik nie zdaje sobie sprawy z tego,
ze jej autor akcentowal wage moral-
no$ci w polityce. Bew o tym wspomi-
na. Rochau jednak problem ten wy-
bija (rozdzial Politische Moral)®. Bew
zwraca uwage na te problematyke,
lecz raczej w nawigzaniu do innych
autoréw niemieckich (Reinhold Nie-
buhr) oraz do polityki USA. Rochau
za$ rozwaza to z odniesieniem do przy-
kazan w utrwalonym sposobie zycia
spotecznego jako podstawy moralnosci
jednostek, ale podaje przyklady, kiedy
polityka wobec mniejszosci (Indian
polnocnoamerykanskich oraz  Mek-
sykanoéw w Teksasie i Kalifornii) nie
wzbudzita sprzeciwu tych jednostek.

¢ L.A. von Rochau, H.-U. Wehler, op. cit.,
s. 208.

7 Ibidem.
8 Ibidem,s. 211-217.
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W przypadku polityka na stanowisku
panstwowym i urzednika panstwowe-
go moralnoé¢, jak stwierdza Rochau,
wigze sie ze stanowiskiem (kompeten-
cjami), a wiec prawem. Po dtugim wy-
wodzie Rochau dochodzi w swoim ro-
zumowaniu do wniosku, ze szczegdlne
znaczenie dla oceny dzialalnosci tych
urzedowych os6b ma kryterium same-
go istnienia panistwa. Rozpoznajemy tu
wplyw Machiavellego, ale Rochau go
nie przywoluje. Autor recenzowanej
ksigzki informuje, ze istnieje zgoda co
do tego, iz Machiavelli jest ojcem kon-
cepcji Realpolitik (s. 2). Bew pokazuje
tez zwigzki Mussoliniego z Machiavel-
lim, przytacza Ksiecia, ale brakuje mi
wskazania na bezposrednie powigzanie
miedzy postulatem Rochaua uwzgled-
niania samej egzystencji panstwa jako
kryterium oceny moralnosci polityka
a kluczowym postulatem Machiavel-
lego w sprawie supremacji egzystencji
panistwa, ale nie ze znanego kazdemu
Ksiecia, lecz z rzadziej czytanych Di-
scorst’.

Ksigzka Johna Bewa jest bogatym
zrodlem inspiracji dla zainteresowa-
nych polityka w rodzaju Realpolitik,
stanowi — jak méwi autor — jej ,,0d-
kurzenie” (dust-off). To pierwszy tak
powazny wklad w rozumienie tej
koncepcji, ale dyskusji nie konczy.
Zawsze jeszcze majg co§ do powiedze-
nia konstruktywisci, ktoérzy temu po-
jeciu mogg nadawa¢ dalsze znaczenia.
Moze w §lad za redaktorem nowego

°  Watek to do omawiania i cytowania zbyt

obszerny jak na recenzje, zob. R. Stemplowski,
Wprowadzenie do analizy polityki zagranicznej Rze-
cypospolitej Polskiej, wyd. 3, zm., Wydawnictwo
Naukowe Scholar, 2015, s. 223-224.
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wydania ksigzki Rochaua i za analizg
Johna Bewa podejma probe wyjasnie-
nia sprzeczno$ci widocznej u Rochaua,
miedzy odrzuceniem idealizmu (ideali-
zacja panstwa w jej wulgaryzujacej he-
gelianizm wersji) a pochwalg republi-
kanizmu (ograniczonego). John Bew
tez bierze pod uwage te dwoistos¢ i zaj-
muje stanowisko w sprawie réznych
idealizméw w polityce, odnoszac sie
do stosunkéw w XIX i XX w. i twier-
dzac, ze mimo idealizmu w polityce
anglo-amerykanskiej, ktéry zapewnia

jej potrzebng doze koherencji i godny
jest pochwaly, przydaloby sie ,troche
Realpolitik”, uwzgledniajacej ,,praw-
dziwa nature polityki”, ale ostrzega
przed przedawkowaniem, bo wtedy
,<zapomnimy o naszym skarbie najcen-
niejszym ze wszystkich” (s. 399). Cie-
kawe byltoby ustalenie, co za taki skarb
uwaza dzi§ obywatel Rzeczypospolite;j.
Ile nam teraz trzeba republikanskiego,
obywatelskiego idealizmu w demokra-
tycznym panstwie prawnym, jakiej Re-
alpolitik w sprawowaniu wtadzy?
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